ayge) Superior Tribunal de Justica

esportiva do Futebo

Processo - 587/2020

Relator: Auditor Ramon Rocha Santos

Partida: Clube de Regatas do Flamengo (RJ) X Sociedade Esportiva Palmeiras (SP)
Data: 04 de novembro de 2020

Categoria: Profissional — Campeonato Brasileiro Sub20 de 2020

Denunciante: Procuradoria de Justica Desportiva

Denunciados: - Sr. Eduardo Pacheco Freeland, gerente de. futebol do Clube de

Regatas do Flamengo (R.]), mcurso no art. 258, §2° II (duas vezes) e art. 258-B, todos
do CBJD. | !

CONDUTA CONTRARIA A DISCIPLINA OU A
_ETICA ESPORTIVA. DESRESPEITO AOS

- MEMBROS DA EQUIPE DE ARBITRAGEM.
fnn RECLAMACOES 'DESRESPEITOSAS CONTRA
. SUAS DECISOES. DUPLA INFRACAO AO ART.
258, §2°, X1 DO CBJD. CONDUTAS PRATICADAS

'~ 'DENTRO DO MESMO CONTEXTO FATICO.
7 INFRACAO UNICA. . DENUNCIA
i PARCIALMENTE PROCEDENTE ABSOLVICAO

. EM RELACAO AO 1° ATO. PENA FIXADA EM 30

" DIAS DE SUSPENSAO EM RELACAO AO 3° ATO.

.. DECISAO POR MAIORIA. INVASAO AO LOCAL

{ DA PARTIDA. INFRACAO AO ART. 258-B DO

~ CBJD.  ABSORCAO . PELA INFRACAO
 TIPIFICADA NO ART. 258 _§2°, T DO CBJD.

. .. ABSOLVICAO. DECISAO UNANIME.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo supra
epigrafado, em que constam como partes as acima indicadas, acordam os Auditores que
‘compdem a Primeira Comissdo Disciplinar desse E. STID, por unanimidade de votos,
absolver Eduardo Pacheco Freeland, Gerente de Futebol do Flamengo, quanto as
imputagdes previstas nos art. 258, Paragrafo 2°, II (1° ato), e art. 258-B, ambos do CBJD;
e por maioria de votos, punir o denunciado com pena de suspensio de 30 dias, por
infragdo ao art. 258, paragrafo 2°, II (3° ato), vencido o Auditor Vice-Presidente Dr.
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Sergio Coelho que aplicava 15 dias de suspensdo. Funcionou na defesa do CR Flamengo
o Dr. Rodrigo Frangeli, que juntou prova de video. Prestou depoimento pessoal o Sr.
Eduardo Pacheco Freeland, Gerente de Futebol do C.R. Flamengo. Foi requerido a
lavratura do acorddo com o voto divergente pela defesa do C.R. Flamengo.

1+ RELATORIO

, Trata-se’ de Denuncm ofertada pela D Procuradona de Justica
Desportiva do STJD por fatos ocasionados no dia da partida entre o Clube de Regatas do
Flamengo (RJ) e a Sociedade Esportlva Palmeiras (SP), realizada n 'dla 04 de novembro
de 2020 pelo Campeonato Brasﬂelro Sub20 de 2020

Na peca subscrlta pelo emmente Subprocurador Geral do STID,
Dr. Leonardo Andreottl Paulo de Oliveira .foi denunciado o Sr. Eduardo Pacheco
Freeland, gerente de futebol do Clube de Regatas do Flamengo (RJ), por infragéo ao art.
258, §2°, 1 (duas vezes) e art. 258-B todos do CBJD

Consta da denuncm que T ria praticado 3 infragGes
disciplinares, medlante a pratlca de 3 atos distintos au'“nomos a saber:

i
i

,.Ato 01 0 arbztro parallsou,;a partzda pelo fato ?de uma pessoa
_presente no estddio apresentar um comportamento ndo compativel
/ aquele de pessoas em servzgo apos protestar com palavras e gestos
_de maneira exaltada contra as tomadas de. deczsa da equzpe de

\"arbztragem art 258 par 2" 11 CBJD

I‘At0‘02 i apos 0 termmo da parttda 0 mesmo adentrou o campo
de jogo” — art. 258-B, CBJD.

Ato 03: “dirigiu-se até o drbitro da partida e proferiu as seguintes
palavras; ‘cara, mais uma vez vocé vem aqui para roubar a
gente?! na outra vez marcou um pénalti que ndo foi, agora marca
dois que também ndo foram?! isso é uma vergonha! uma
sacanagem!’” — art. 258, par. 2° II, CBJD.

Conforme se infere da certiddo de antecedentes (fl. 07), 0
denunciado é primario, sendo que nunca foi punido por qualquer das Comissdes
Disciplinares deste STID.

E o relatério, no que ha de essencial.
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YOoTo

O processo foi devidamente ¢ detidamente analisado, pelo qual
passo a proferir o voto.

~Em & 1% conduta imputada ao:denunciado — “protestar com
palavras e gestos de manetra e.xaltada ‘contra as tomadas de decisdo da equipe de
arbitragem”; entendo que a referida conduta foi pratlcada durante a partlda no mesmo
contexto da 3% conduta 1mputada Por esta razio, voto pela absolv19ao do denunciado em
relagdo a pnmelra unputagao ao. art 25 8, §2°, II do CB.TD o

Em relaqao a 2a conduta 1mputada ao denun01ado — “invasdo ao
campo de j ]ogo — conforme restou demonstrado do dep01mento do denunmado e também
da prova de video juntada pela defesa, vislumbra-se que a reférida revela-se como um
pressuposto (um meio) para a pratica da terceira conduta, dentro do mesmo contexto
fatico e, portanto, sem revelar uma conduta mfracmnal autonoma.

Por esta razdo, entendo {que fnduta prevista no art. 258-B
encontra-se absorvida pela terceira conduta imputada ao de unciado, razio pela qual voto
pela absolvu;ao do denunmado em relag:ao a 1mputa9a pre 'sta no art 258-B do CBJD.

i Em relagao a 3" conduta imp da ao denunc1ado “palavras
ofensivas d1rec;1onadas ao arbitro da partida” — tambeni”"em razio da presungdo de
verac1dade da stmula da partida e, diante da ausenma de qualquer prova em sentido
contrario-por parte da defesa, acolho 1ntegralmente 0s termos da denunc1a‘: em relagdio a
esta 1nfragao nos termos do artlgo 258 §2° II do CBJD

No que tange a dosmetna voto pela aphcagao 'vna de 30 dias

RAMON ROCHA SANTOS
Auditor Relator para Acordédo
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YOTO DIVERGENTE

A Procuradoria atribui ao denunciado a préatica de 3 infragdes
disciplinares, consubstanciada nos atos a seguir descritos:

presente no estadzo apreseniar um cbmportamento ndo compativel

. aquele de pessoas em .servt(:o apos protestar com palavras e gestos de
o, maneira exaltada contra. as tomadas, de

s

s Ato n® 03" “dzrtglu-se.ate o drbitro da’partida e proferiu as seguintes
palavras; ‘cara,.mais uma vez voce vem aqul para raubar a gente?! na

sacanagem/ "’ —art. 258, par. 2°,

em contrario.

E por essa razio que a divergéncia se restringe tdo somente & fixagio
da pena minima de suspensio de 15 dias, nos termos do art. 258, § 2°, II, do CBID.

E como voto, Sr. Presidente.

A8 ﬁé i ““(‘)ﬁ*{ F’/‘“Ul{'lé D 14110 FILHO

Auditor
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